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2005 novemberében a miinsteri Teologiai és Politikai Intézet (Institut fiir Theologie
und Politik) a ferencrendi Sao Francisco Egyetem Antropologiai Intézetével
(Braganc¢a Paulista), valamint a Sao Pauloi Papai Egyetem (PUC) Teologiai és
Vallastudomanyi Kardval kozosen konferenciat rendezett a Il Vatikani Zsinat
befejezesének 40. évforduloja alkalmabol. Az alabbi dokumentum, Paulo Suess
eldadasa, az egyhaz zsinat utani torténetében megjelend kihivdsokat osszegzi a latin-
amerikai felszabaditas-teologia nézopontjabol.

A szerzo 1938-ban sziiletett. Nemet szarmazasu katolikus teologus és kolto, 1966
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Tanulmanyait Miinchenben, Miinsterben, Briisszelben és Leuvenben végezte. 1964-
ben Miinchenben pappa szentelték. 1966-tol 1974-ig a braziliai Pard allam egyik
plébaniajan miikodott, majd visszatért Europdaba és a briisszeli, ill. leuveni
Nemzetkozi Lelkipasztori Intézetben folytatta tanulmanyait. 1976-ban Miinchenben
teologiai doktoratust szerzett, értekezésének cime: ,,Népi katolicizmus Braziliaban”
(Volkskatholizismus in Brasilien). Késobb éveken at a braziliai Indianmisszios Tandcs
(CIMI) fotitkara volt, jelenleg is az intézmény teologiai tandcsadoja. Folyodiratot
alapitott az indian népek és a foldjiikrol eliizott braziliai bennsziilottek jogainak
védelmere. 1987-ben Sao Pauloban masokkal egyiitt megalapitotta a Nossa Senhora
da Assun¢ao (Mennyekbe Folvett Miasszonyunk) Egyetem missziotudomanyi
posztgradualis intézetét, amelyet 2001-ig igazgatott. Az okumenikus alapitasu
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kitiintetését, 1982-ben megkapta a Brazil Irészévetség Kulturdlis Erdemérmét. 1990-
ben az Indianmisszios Tandcs képviseletében az eichstitti (Németorszag) Katolikus
Egyetem Igazsagossag és Béke Munkakozosségenek Salom-dijat vette at, 1994-ben a
bambergi Otto Frigyes Egyetem, 2004-ben a frankfurti Johann Wolfgang Goethe
Egyetem (Katolikus Teologiai Szakirany) diszdoktorava avattak. Fobb miivei:
., Volkskatholizismus in Brasilien — Typologie und Strategie gelebter Religiositdit”
(Népi katolicizmus Braziliadban — A megélt vallasossag stratégiai, Miinchen, Kaiser
Verlag, 1978), ,,Vom Schrei zum Gesang, Brasilianische Meditationen” (A kialtastol
az énekig, Braziliai  elmélkedések, Wuppertal, Peter Hammer Verlag, 1985);
., Weltweit artikuliert, kontextuell verwurzelt, Theologie und Kirche Lateinamerikas
vor den Herausforderungen des »dritten Subjekts«, Zeugnisse, Analysen,
Perspektiven” (Globalis iizenet és kontextualis begydkerezettség, Latin-Amerika
teologiaja és egyhdza a , harmadik szubjektum” kihivasai elott, Tanusagok,
elemzések, tavlatok, London, IKO — Verlag fiir Interkulturelle Kommunikation,
2001).



Bevezetés

A zsinat utani teendok megallapitasa teljes egészében az egyhdz és a tarsadalom
jelenkori helyzetének megitélésétdl fiigg. ... A negyvenes szam sokféle szimbolikus
jelentést hordoz. Vajon elérkeztiink-e mar Isten hegyéhez, mint Illés, aki negyven nap
¢s negyven ¢&jjel vandorolt, hogy megtaléalja a békét? Vagy még a sivatagban vagyunk
Mobzessel, s a babiloni fogsagban Izraellel? Negyven évnyi utunkrél visszatérjiink-e
vajon Jeruzsalembe, Izrael szamiizbtteivel versengve Ujjaépitsiik-e a templom és a
véros falait? Onazonossagunkat vajon a legalizmus falaival, ruharendekkel,
rubrikdkba zart liturgidval akarjuk-e biztositani? Azért utazunk-e csupan az egyhaz
oceanjard gbzosén — amelyrél megnyitdjaban Claudio Hummes beszélt —, hogy
takaritast végezziink, a konzervativ modernizaci6 jegyében mindenhova friss festéket
kenjliink anélkiil, hogy a szerkezethez hozzanyulnank? Milyen valodi lehetdségei
adddnak Isten népének arra, hogy a kormanykereket megragadva dél fel¢ forditsa az
oceanjarot?

Erdemes megprobalkoznunk néhany  kiilonbségtétellel, melyek  alapjan
megallapithatjuk a helyi egyhazakban elvégzendd feladatok fontossagi sorrendjét —
példaul a latin-amerikai piispokok Aparecidaban megtartandd 6todik konferencidja
szamara, vagy egy olyan egyhdz eljovendd zsinatat szem eldtt tartva, mely 6nmagat,
krisztologiai €s pneumatologiai folytonossagban Izraellel, valdéban Isten népének
fogja fel. A jov6 zsinata persze nemcsak a Szentlelken mulik, hanem egyrészt a mult
fel¢ forduld, szorongd és elzarkozo kisebbségeken, masrészt az egyhaznép kreativ
lelkipasztori mithelyein. Ha a mindenkori ellenpért a zsinati hatdrozatokat utodlag,
adminisztrativ eszkozokkel zarolhatja, akkor az 0j zsinatnak semmi értelme.

I. Veszteségek és gyaszmunka

A II. Vatikanum kairoszanak kdszonhetd nyereségeket a zsinat méasodik szakaszaban
veszteségek és félelmek, foként pedig a veszteségtdl valo félelmek kovették. Ezek
néha rosszabbak, mint a valddi veszteségek. Ilyen volt példaul az a félelem, hogy
tarthatatlanna valt a hegemonia mitosza, a nagy elbeszélés. Ehhez jarult az
Onazonossag elvesztésétdl valod félelem. Végiil ismét elébukkantak régi szorongasok
is: szorongas a felndtt hivoktdl, a laikusoktol, a szegényektdl, az idegenektdl és a
noktol. A gyaszmunka elvégzését azonban négy alapvetd veszteség teszi sziikségessé:
a batorsag, a valosagérzék, az emlékezet €s a hitelesség elvesztése.

1. Batorsag

A zsinatot XXIII. Janos és a zsinati atydk batorsdga inditotta utjara. Az O6nallo
laikusok ¢és felndttek lattdn, akiknek demokratikus tapasztalata van a vilag
alakitasaban vald részvételrdl, labra kap a hatalom elvesztéstél vald félelem. A
szegények a vagyont és a ,,maganszférat” fenyegetik: mindig rosszkor jonnek és
mindig akarnak valamit. Jelenlétiik a parancsnoki hidon kétségkiviil atrendezné a
tennivalok sorrendjét. Az idegenek identitasunkra nézve fenyegetéek. Amogott pedig,
hogy a noket kizarjadk a vezetés struktiraibol, a testtél valo félelem all. A hatalom, a
javak, az identitas és a férfiuralom elvesztésének félelme a laikusok, a szegények, az
idegenek ¢és a ndk kizarasanak tiikorképe. Utobbiak nem az egyhazi folklor vilagabol



tlinnek el — ahol valtozatlanul legitimacids szerepet toltenek be —, hanem a dontési
forumok 1atokorébodl. Az idegenek otthonossa tétele potintézkedésekkel — példaul
allando diakonatus létrehozéasaval (viri probati, kiprobalt férfiak felszentelése helyett)
¢s olyan papsaggal, melyet hiibéri eskii kotelez — csak ndveli a szorongast és
csokkenti annak képességét, hogy a remény ¢€s az értelmes élet jelei legylink egy
abszurd vilagban. A szorongas a valosag, az emlékezet és a hitelesség fokozatos
elvesztéséhez vezet.

2. Valosagérzek

Néhany, a valosagérzek elvesztését tanusitd forgatokonyv:

1992-ben Santo Domingdban, a Latin-Amerikai Piispokok IIL  Altalanos
Nagygytilésén a valosdg helyének és jelentdségének meghatirozasaért folyt a
kiizdelem. Hamarosan nyilvanvalovéa valt, hogy a kiildottek bizonyos csoportjai —
melyek azért jottek el Romabol, hogy a konferencia folott feliigyeletet gyakoroljanak
—mar nem fogadjadk el a ,latni-itélni-cselekedni” haromlépcsds modszerét. Ettdl
kezdve egyre inkdbb olyan, a valosagtol eltavolodott teologiat (theologia perennis)
erdltettek, melynek alapjan a valosag ,.lelkipasztori teenddkre” sziikithetd le. Ez a
valosagidegen szemlélet mutatkozik meg napjainkig az inkulturdcionak valo
ellenszegiilésben. ,,A katolikus egyhdz katekizmusa” latin-amerikai kiadasainak
targymutatdjdban mar nem szerepel az ,inkulturdci6” fogalma — holott az
ninkulturacio” paradigméjat hivatalosan épp a Catechesi Tradendae kezdetli apostoli
intelem (1979) vezette be a katolikus egyhazban, az 1977-es piispoki szinddus
ajanlasa nyoman.

Az inkulturdciés paradigma felszamolasanak példajaként emlitheté az 1992-es
Salzburgi Felsdoktatasi Hetek. Az akadémiai rendezvénysorozatra meghivott Erwin
Krdutler — a braziliai Altamira pilispoke — helyett a salzburgi piispok kozbelépésére
Joseph Ratzinger jott el, aki beszédében a kovetkezdt erdsitette meg: ,,Voltaképp mar
nem inkulturdciorol kellene beszélnlink, hanem kulturak talalkozasardl, avagy —
idegen szoval — interkulturalitasrol.” A kiilonféle szerepldk cselekvését (inkulturacio)
ily modon 1étallapot (ti. az interkulturalitas allapota) valtja fel. A kontextustol valo
eltdvolodast a helyi egyhdzak sajat hangjuk tuszul ejtéseként, a tisztségek és
szertartasok kiilsé szabalyozasaként érzékelik. Dom Helder Camara mar a zsinat
masodik napjan megjegyezte: ,,a latint mint hivatalos nyelvet valosziniileg el fogjak
torolni, a plispokok jelentds része ugyanis nem ért latinul; foként a németek és
francidk latinsdgat nem érti... Csak ezutan jonnek majd a kiizdelmek a tervezetek
megvaltoztatasaért.”

Most pedig visszatér a latin, amely a liturgidkat elidegenitette a néptdl. Az
eucharisztia témajaban nemrég megtartott szinodus 36. javaslata igy hangzik:

»Az egyhdz egységének ¢és egyetemességének jobb kifejezése érdekében a
napjainkban egyre gyakoribb nemzetkozi talalkozok alkalmaval torténd eucharisztia-
iinneplésekre az alabbiakat javasoljuk:

* ajanlott, hogy a szentmise (kon)celebracigjat latinul végezzék (kivéve az
olvasményokat, az igehirdetést és a hivek konyorgéseit). Az egyhéz
hagyomanyos imait és esetleg a gregorian énekek kivonatos részeit is latinul
kellene eldadni;

* ajanlott, hogy a papokat mar képzésiik sordn felkészitsék a latin nyelvil
szentmise megértésére ¢s celebraldsara, valamint latin imadsagok ¢és a
gregorian énekek hasznalatara és megbecsiilésére;



* nem szabad elhanyagolni a hivék ez irdnyl nevelésének lehetdségét sem.”

Az eucharisztiar6l targyald szinoduson (2005) egy Onmagaba mindinkabb
visszahizodo, endogdm egyhdz mutatta meg arcat. A bilirokratizdlodés, az egyhdz
belsd életét érintd napirendi pontok tulértékelése parhuzamba hozhat6 azzal, hogy a
szocialis kérdéseket az egyhaz kivonta sajat feleldsségének korébol és a valoban égetd
problémakat lelkipasztori elkotelezettségili toredékcsoportoknak osztotta le. A 2005-6s
év nagy kérdéseivel szemben az eucharisztiarél sz0ld6 romai altalanos szinddus
eredményei narcisztikusnak tiinnek fol.

3. Emlékezet

A valésagvesztés kovetkezménye a hézagos emlékezet ¢és az igazsag
megfogyatkozasa. Az a szorongas, melyet a valosadggal valo szembenézés kelt, hosszu
arnyékot vet a torténelem értelmezésére. A valdsagelv elfogaddsa, melyet jelképes
formaban Jézus utolsé csodéja, a vakon sziiletett meggydgyitasa fejez ki, tobbet
jelent, mint tdjékozodast a mindenkori viszonyok feldl, itt és most. Az életrajzi és
torténelmi mult is a valosagelvhez tartozik. Walter Bemjamin taldloan mondja
torténetfilozofiai téziseiben:

,2Minden korszakban jbol meg kell kisérelni, hogy elragadjuk a hagyoményt a
konformizmusto6l, mert az maga ald akarja gytirni. (...) Csak olyan torténetird képes
az elmult dolgokban f6lszitani a remény szikrajat, akit egészen athat az, hogy még a
halottak sem lesznek biztonsagban, ha gy6z az ellenség.”’

A zsido—keresztény hagyomanyban az ,emlékezet” és az ,emlékezés”
elvalaszthatatlan az igazsadg kérdésétdl. A rabszolgak, akiket Mozes kiszabaditott
Egyiptombdl, nem a Léthén, a feledés folydjan keltek 4&t, melyen a gorog
mitoloégidban a halottaknak kell &tkelniiik, hanem a VOros-tengeren, amely a
szabadulas emlékezetéveé, a nem felejtés vizévé valik, akarcsak a keresztség, amely
egy felszabadito ut emlékezete. Ha a Léthe felejtést jelent, akkor az a-léthé
emlékezést, marpedig az a-léthe, alétheia jelentése Szokratész nyelvén: ,igazsag”.

Az ,jigazsag” és a ,,hazugsag”, a ,blin” és a ,kegyelem” jelentésének torténeti magja
van, amely kimutathaté a mindenkori rabszolgak szabaduldstorténetében. Azt, hogy
az emberi szenvedésben mi a ,,méreg” €s mi az ,,0orvossag”, mi a ,,gydgyulds” és mi a
,karhozat”, nem ismerhetjiik ,,0nmagédban”, pusztan dogmatikai definicidok alapjan.
Hogy mit jelent a ,,fal”, csak torténelmi kontextusban tudhaté. Vannak falak, amelyek
megvédenek, és vannak, amelyek kizarnak. Vannak falak, amelyeknek meg kell
akadalyozniuk, hogy valaki bej6jjon; mas falak arra valok, hogy senki se mehessen ki.
Az igazsag nem mozdithatatlan tény, hanem viszonyfogalom. Kozvetitdje a felebarat,
az 0 szenvedésének emlékezete ¢és csillapitasa. A traumatikus emlékek
visszanyerésének munkdja, melyet akkor végziink el, ha ismételten visszaemlékezlink
a szenvedésre ¢és sajat, szamtalanszor elmulasztott feleldsségiinkre, a ,,veszélyes
emlékezet” altali jovatétel magjat is tartalmazza. Es ez ellenall a konformizmus
rendszeres kisértéseinek. A valosagelvhez hozzatartozik az emlékezés és a
remeényseg.

" WALTER BENJAMIN: ,,A torténelem fogalmérél” (ford. Bence Gyorgy), UO: Angelus Novus, Budapest,
Magyar Helikon, 1980 (val. Radnéti Sandor), 959-974, itt: 964.



4. Hitelesség

Amikor a tanitohivatal kétféle nyelvi koédot haszndl —az egyiket ad extra, az
Okumenikus és vallaskozi parbeszédben, a masikat ad intra, az un. identitas-
diskurzusban —, akkor Osszezavarja Isten népét. A Dominus lesus kezdetl nyilatkozat
példaul arra torekszik, hogy az egyhazat mint buzat kiilonvalassza mas vallasok és
felekezetek pelyvajatol, azt allitva, hogy a katolikus egyhazban némelyek
Osszetévesztik a tényleges (de facto) pluralizmust az elvi (de iure) pluralizmussal (v0.
Dominus Ilesus 4a). A vallasok de facto pluralizmusanak a katolikus egyhazban nincs
jogi statusa —allitja a szoveg. A tényleges pluralizmust egy laikus allamban
torvényesnek kell tartanunk, a katolikus egyhdzban viszont torvénytelennek és
hazugnak, mivel csak akkor allithatnank, hogy térvényes, ha pozitiv valaszt adna az
igazsag kérdésére. Marpedig a vallasi pluralizmusban soha, semmi szin alatt nem
talalhatjuk meg az egyetlen igazsdgot. A katolikus egyhdz és a nem keresztény
vallasok kozti aszimmetria folytan a katolikus egyhaz és mas vallasok hivei kozott is
alapvetd aszimmetria all fenn. Eszerint a katolikusok hite ,teoldgiai hit”, a nem
katolikusok csupan kétes ,,belsé meggy6zddést” kdvetnek (vo. Dominus lesus 4a, 7c¢).
A hit: kegyelembdl kinyilatkoztatott igazsag elfogadasa, mig ,,a tobbi vallasban é16
meggy0z6dés” a kulturdlis Ontérvényliség szférdjaba sorolhatd, ezért emberi
konstrukcionak tekintend6 (uo. és 7d).

A hivék korében ma ,,egyetemes egyetértés” (vo. LG 12a) uralkodik abban, hogy
nevetséges volna, ha valamelyik papa kerek perec azt mondana a Dalai Laménak:
vallasa hamis. Ugyanilyen nevetséges volna, ha a misszionariusok a yanomami torzs
el6tt kijelentenék: valldsuk tidvosségtorténeti szempontbdl 1ényegtelen, torténelmiik
nem udvtorténet, ezért a valodi tidvosségtorténetet Izraeltdl és a keresztényektdl kell
atvennilik. Az az ,,igazsag”, amely nem mondhato ki, vagy csak a beavatottak egyfajta
belsd nyilvanossaganak hirdethetd, az igazsag elemi kritériumainak sem felel meg.
Ezek wugyanis — megkozelitoleg —az egység, a viszonyok sokfélesége, az
egyetemesség, a nyilvanossag €s az egyszeriiség fogalmaival irhatok koriil.
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